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ypdleaseita on kiytetty yli 40 vuoden

ajan, mutta raportit niiden hyédyntami-

sestd Libanonin sodassa saivat suuren ylei-
son huomaamaan, mit4 aseet aiheuttavat siviili-
viestdlle. Kansalaisjirjestdt ja humanitaariset jér-
jestot vaativat rypédleaseiden kieltdmistd
oikeudellisesti sitovalla sopimuksella. Sopimus al-
lekirjoitettiin Oslossa joulukuussa 2008. Sen alle-
kirjoitti heti 95 valtiota, joista 32 oli eurooppalai-
sia, suurin osa Euroopan unionin jasenmaista. Ta-
voite on saada sopimus
maailmanlaajuiseksi.

Lukuisten asiantuntijoi-
den tavoin Yhdistyneiden kansa-
kuntien pédsihteeri Ban Ki-
moon on todennut rypaleasei-
den olevan "epitarkkoja ja huo-
nosti toimivia” sekd ”suuri uhka
siviilivdestolle”. Rypaleaseet levidvit suurille alueil-
le ja niist4 jad maastoon niin kutsuttuja suutareita ja
viritettyjd rdjahtdmattomid ammuksia aiheuttaen
vaaraa siviileille, avustustyontekijoille ja rauhantur-
vaajille sekd vaikeuttaen konfliktien jélkeistd rai-
vausta. Arvioiden mukaan yli 70 maassa on miljarde-
jarypileaseita, joita ei ole hivitetty asianmukaises-
ti. Muun muassa Vietnamissa pommeja loydetdin
yhi, 30 vuotta sodan jilkeen. Rypéleaseita on vasti-
kddn kaytetty myos Georgian konfliktin yhteydess,
Kosovossa, Afganistanissa ja Irakissa. Arvioiden mu-
kaan uhreista 40 prosenttia on lapsia.

Etyjin parlamentaarinen yleiskokous on vaa-
tinut rypéleaseiden kieltdmistd. Samoin Euroopan
parlamentti on tukenut rypaleaseiden kieltoa.
Maanpuolustustiedotuksen suunnittelukunnan tut-
kimuksen mukaan my6s enemmisté (52 %) suoma-
laisista kannattaa rypéleaseiden kieltdmistd.

Hallitusohjelman mukaisesti Suomi ottaa ma-
teriaalihankinnoissaan huomioon kansainvélisten
sopimusten velvoitteet. Oslon rypileasekieltosopi-
muksella tulee olemaan voimakas rajoittava vaiku-
tus rypileaseiden kdyttoon, tuotantoon ja markki-
noihin. Muun muassa Norjan eldkerahastojen rahoja
ei saa sijoittaa sellaiseen kansainvéliseen yhtion,
jolla on yhteyksid rypdleasetuotantoon. Vaikka esi-

merkiksi Yhdysvallat ei ole vield liittynyt rypalea-

sesopimukseen, se on sddtinyt rypileaseita koske-
via lakeja, joissa maaritellddn, milloin ja minkalai-
sia rypéleaseita se voi myyda4 ja viedd.

Yleisistd humanitaarisen oikeuden sddnnoista
keskeisimpid rypéleaseiden osalta ovat erottelun peri-
aate, umpimahkéisen aseellisen toiminnan kielto ja
suhteellisuusperiaate. Erottelun periaatteen mukaan
on tehtdvi ero yhtaalta siviilivdeston ja taistelijoiden
valilld ja toisaalta siviili- ja sotilaskohteiden valilla.

easeel

Suhteellisuusperiaatteen mukaan taas hyokkaykselld
saavutettavissa oleva hyo6ty ei saa olla epdsuhteessa si-
viilivdestolle aiheutuvan vahingon kanssa.

Punainen Risti on todennut historian osoit-
taneen, ettd "rypdleaseiden kdyttoon liittyy ongel-
mia eikd pelkkiin yleisiin sddnndksiin luottami-
nen ole riittdnyt estimién valtavaa inhimillistd
kdrsimystd. Samanlaiset ongelmat ovat aiemmin
nousseet esille kemiallisten ja biologisten aseiden,
dumdum-luotien sekd henkilomiinojen ja polttoa-
seiden yhteydessd, jotka kaikki ovat nykyisin kan-
sainvdlistd humanitaarista oikeutta tdydentdvien
erityissopimusten kohteina.” Punaisen Ristin kan-
sainvilinen komitea onkin katsonut, etti olemas-
sa olevat kansainvilisen humanitdérisen oikeuden
saddokset eivit ole riittdvid rypéleaseiden erityis-
ten ominaispiirteiden takia.

Oslon sopimus onkin yritys vastata rypélea-
seiden siviileille atheuttamiin ongelmiin. Sopimus
kieltdd kaikki tdhdn mennessd kdytetyt rypélea-
seet sekd suuren osan tdlld hetkelld olemassa ole-
vista rypaleasetyypeistd. Sopimus ei ole kuiten-
kaan tdyskielto. Esimerkiksi yli 20 kilon painoiset
rypéleaseet eivit kuulu rypdleaseen médritelmédn
piiriin ja ovat siis sallittuja. Sen sijaan alle neljan
kilon painoiset rypaleaseet ovat yksiselitteisesti kiel-




lettyjd, mutta 4-20 kilon painoiset rypéleaseet ovat
kumulatiivisen maaritelmin mukaan sallittuja, mi-
kali niissd on kussakin alle kymmenen tytdrammus-
ta, kyky hakeutua yksittdiseen maalipisteeseen ja
elektroninen itsetuho- ja deaktivointimekanismi. So-
pimus mahdollistaa myds tietyntyyppisten, yksittdi-
sid maaleja vastaan suunnattujen teknisesti kehitty-
neempien rypaleaseiden hankkimisen. Sen sijaan so-
pimuksen kieltdmiin rypéleaseisiin kuuluu muun
muassa aluevaikutteinen rypdleammustyyppi
(DM662), jota Suomella on varastoissaan.

Sopimus ei sisdlld siirtymaaikoja, mika tar-
koittaa, ettd siihen liittyvét rajoitukset tulee toi-
meenpanna sopimukseen liittyvissd maissa jo en-
nen sopimuksen virallista voimaantuloa. Sopimus
velvoittaa tuhoamaan kiellettyjen rypileaseiden
varastot viimeistddn kahdeksan vuoden kuluessa
sopimuksen voimaantulosta. Varastojen tuhoami-
selle on mahdollista anoa lisdaikaa. Sopimuksen
allekirjoittamisen jdlkeen kukin maa ratifioi sen
eli sd4tdd siitd kansallisen lain. Sopimuksen voi-
maantulo edellyttid, ettd 30 maata ratifioi sen. Pa-
ri kuukautta sopimuksen allekirjoituksen jalkeen
neljd maata on jo ratifioinut sen. Sopimukseen ei
ole mahdollista tehd4 kansallisia varaumia. Sopi-

s Eduskunnan on asetettava humani-
taarinen laki ja siviilien oikeudet
etusijalle ja paatettava, etta Suomi
liittyy rypaleaseet kieltavaan kan-
sainvaliseen sopimukseen.

1 Selontekokeskustelun yhteydessa
eduskunta voi maaritella prosessille
aikataulun.

s Eduskunnan on saadettava kansalli-
sesti rypaleaseiden ja niiden kompo-
nenttien vientikiellosta seka kiellet-
tava rypaleaseiden kayttdé kansain-
valisissa operaatioissa.

s Eduskunnan on varmistettava miino-
jen, rypaleaseiden ja muiden sodan
rajahtamattomien jaanteiden ai-
heuttamien humanitaaristen ongel-
mien korjaamisen (raivaus, uhriapu
ja koulutus) rahoitus myos taloudel-
lisen laman aikana.
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mus sallii kriisinhallintayhteistyon sithen kuulu-
mattomien maiden kanssa.

Suomi on osallistunut tiettyjd tavanomaisia
aseita koskevan CCW-sopimuksen alla kéytyihin ry-
paleaseita koskeviin rajoituskeskusteluihin. CCW-
prosessin kautta ei saada aikaan Oslon sopimusta
korvaavaa sopimusta, mutta sitd kautta kansainvalis-
t4 lainsddddntod voidaan tdydentdd varsinkin niiden
maiden osalta, jotka puolustavat rypéleaseen kéyt-
t6d, mutta ovat silti valmiita huomioimaan parem-
min siviilien turvallisuuden puuttumalla rypaleasei-
den teknisiin ominaisuuksiin ja kdyttétapoihin.

Rypéleaseet ovat olleet yleisesti kdytettyja
ampumatarvikkeita. Rypéleaseet ovat modernissa
sodankiynnissd sotilaallisesti kdyttokelpoisempia
kuin henkilomiinat. Niilld on myds taloudellista
merkitystd. Muun muassa Patrialla olisi kapasi-
teettia tuottaa ja viedd rypidleaseiden kuorma-am-
muksia. Suomen puolustusvoimat on suunnitellut
hankkivansa rypileaseita erityisesti “puolustusky-
vyn kehittdmiseen”, ja niiden tarve muodostuu
vain osittain miinojen korvaamisesta. Puolustus-
ministerion erityisasiantuntija Pentti Olin korosti
Kauppalehden haastattelussa (30.8.2008): "Rypéa-
leaseet olisivat tulleet joka tapauksessa ajankoh-
taisiksi riippumatta miinakiellosta”. Ne maat, jot-
ka ovat allekirjoittaneet rypéleasekiellon, eivit
ole kuitenkaan luopuneet maanpuolustuksestaan.
Rypéleaseet voidaan korvata eri tavoin, muun
muassa raketinheittimilli ja sirpaleammuksilla.
Olennaista ei ole se, saadaanko rypéleaseista tai
niitd korvaamaan hankituista aseista sotilaallista
hyotyd, vaan se, ettd sivistysmaan armeijan tdy-
tyy pystyd kdyttdméain vain aseita ja ammuksia,
jotka voidaan kohdentaa sotilaskohteisiin ja joista
ei jad "suutareita” maastoon. Sellaisia eivit ole t3-
man pdivin rypileaseet ja ammukset.
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